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W panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej, jak rowniez w krajach aspirujacych do czionkostwa,
mozna zaobserwowacé rosngcg popularnos¢ ugrupowan populistycznych. Coraz czg$ciej w przestrzeni
publicznej pojawiaja si¢ dzielace hasta, przeciwstawiajace "podte elity" ,,dobremu i uciemi¢zonemu ludowi”,
a takze glosy poddajace w watpliwos¢ ciagltos¢ suwerennosci narodowej wobec udzialu w globalnych
przedsiewzieciach 1 instytucjach. Partie populistyczne bardzo czesto upatruja przyczyng utraty czesci
autonomii wiasnie w strukturach Unii Europejskiej. Niemniej jednak dla wielu rzadow 1 proeuropejskich
liderow cztonkostwo w UE pozostaje strategicznym celem ich kariery politycznej, co kreuje wyrazny kontrast
pomiedzy krytycznymi stanowiskami wobec Unii panstw czlonkowskich a aspirujagcymi panstwami

sasiedzkimi.

Obecnie status kandydata do cztonkostwa w Unii Europejskiej posiada dziewig¢ panstw: Albania,
Bosnia i Hercegowina, Czarnogéra, Macedonia Potnocna, Serbia, Gruzja, Motdawia, Turcja oraz Ukraina,
natomiast Kosowo posiada status potencjalnego kandydata. Turcja utrzymuje t¢ pozycje od 1999 roku, a
pozostate panstwa, ktore uzyskaly status kandydata pdzniej, zblizaja si¢ do zakonczenia negocjacji i

przystapienia do wspolnoty.

Chociaz przyjeta w 2013 roku Chorwacja pozostaje najnowszym cztonkiem UE, proces negocjacji
akcesyjnych oraz przyznawania statusu kandydata nie ustaje. Jednak jak wskazuje Dabrowski (2024), widmo
globalnych kryzyséw i nieprzewidywalnych wydarzen migdzynarodowych w znacznym stopniu spowolnito
ten proces, a w niektorych przypadkach wrecz catkowicie zahamowato. Niemniej jednak Czarnogoéra i Serbia
znajduja si¢ obecnie najblizej koncowego etapu integracji, majac do spetnienia jedynie ostatnie kryteria
akcesyjne. Proces rozszerzania Unii, nadzorowany przez Dyrekcje Generalng ds. Polityki Sgsiedztwa 1
Negocjacji w sprawie Rozszerzenia, wcigz pozostaje zywym i dynamicznym mechanizmem, jak i elementem

debaty politycznej.

W prezentowanej pracy koncentruje si¢ na analizie kluczowych tendencji obserwowanych w ostatnich
latach w polityce panstw cztonkowskich wobec procesu rozszerzania Unii Europejskiej. Przedstawiam
réwniez ogdlng charakterystyke partii populistycznych oraz roéznice w ich postawach wobec integracji
europejskiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem dychotomii pomiedzy ugrupowaniami prawicowymi i

lewicowymi. W dalszej czesci opracowania opisuje stanowiska poszczegodlnych ugrupowan populistycznych,
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ilustrujac ich podejscie zaréwno do akcesji nowych panstw, jak i do szerszego kontekstu instytucjonalnego
Unii. Koncowa czg$¢ pracy stanowi syntetyczne podsumowanie prezentowanych analiz, w ktorym formutuje

refleksje 1 wlasne wnioski wynikajace z zestawienia zgromadzonego materiatu.

Postawy wobec rozszerzania Unii Europejskiej

Zanim przejde do analizy stanowisk poszczeg6élnych ugrupowan politycznych reprezentowanych w
Parlamencie Europejskim, zasadnym jest przyjrzenie si¢ dominujgcym tendencjom wsrod panstw
cztonkowskich wobec rozszerzenia Unii. Wedtug Zori¢ (2025) w 2024 roku poparcie dla przyjecia kolejnych
kandydatéw oscylowato wokot 54%. Cho¢ formalnie oznacza to przewage zwolennikdéw integracji, w
rzeczywistosci wskazuje na stopniowy spadek spotecznego entuzjazmu wobec procesu akcesyjnego. Jeszcze

w 2021 roku odsetek ten wynosit bowiem 62%, co wyraznie wskazuje ostabienie integracyjnego optymizmu.

Jednoczes$nie, jak podkresla Zori¢ (2025), dostrzegalna jest odwrotna tendencja w przypadku
stanowisk skrajnie sceptycznych. Odsetek badanych opowiadajacych si¢ za catkowitym wstrzymaniem
rozszerzenia zmniejszyt si¢ z 20% w 2016 roku do zaledwie 10% w roku 2024. Oznacza to, ze mimo ostabienia
entuzjazmu wobec integracji, coraz mniej obywateli panstw cztonkowskich opowiada si¢ za catkowitym

odrzuceniem akcesji kolejnych przedstawicieli.

Nastroje spoleczne w krajach aspirujacych do UE

Skomplikowany charakter negocjacji akcesyjnych oraz rygorystyczne kryteria cztonkowskie
sprawiaja, ze perspektywa dotgczenia do grona panstw Unii Europejskiej jawi si¢ jako dlugotrwatly i
wymagajacy proces. Oprocz rozbudowanych reform wewngtrznych, ktére kandydaci musza przeprowadzic,
istotny wplyw maja rowniez czynniki zewngtrzne, ktoére w ostatnich latach w istotny sposéb spowolnity

dynamike integracyjna.

Jak wskazuje Dabrowski (2024), uwage od kwestii rozszerzenia UE odciggnely m.in. kryzys
uchodzczy w 2015 roku, Brexit oraz wybdr Donalda Trumpa na urzad prezydenta Stanow Zjednoczonych w
2016 roku, co wzmocnito nurt eurosceptyczny w globalnym dyskursie politycznym. Istotnym czynnikiem
spowalniajacym okazata si¢ takze pandemia COVID-19, ktora ograniczyta mozliwosci decyzyjne 1 ostabita

potencjat gospodarczy panstw aspirujacych do cztonkostwa.

Tymczasowa zmiana priorytetow Unii Europejskiej i w konsekwencji oddalenie procesu akcesyjnego
znalazlo bezposrednie odzwierciedlenie w nastrojach spotecznych. Nawet w tradycyjnie najbardziej

euroentuzjastycznych krajach, takich jak Albania czy Kosowo, zauwazalny jest spadek pierwotnego
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entuzjazmu wobec cztonkostwa. Jak podaje Zori¢ (2025), w Albanii aprobata dla akcesji zmalata z 92% w
2023 roku do 77% w 2024. W Kosowie natomiast wskaznik poparcia, cho¢ odnotowat wzrost z 66% do 74%

w tym samym okresie, pozostaje znaczaco nizszy niz w roku 2021, kiedy osiggat poziom okoto 85%.

Fluktuacje te sg rowniez dostrzegalne w panstwach mniej entuzjastycznych wobec integracji
europejskiej, gdzie stale przeciagajacy si¢ proces negocjacji i akcesji wzmacnia bierno$¢ i niechg¢ opinii
publicznej. Jak wskazuje analiza Zori¢ (2024), w ostatnich latach w Bosni i Hercegowinie aprobatg¢ dla
cztonkostwa utrzymuje $rednio okolo potowa spoteczenstwa, przy czym najwyzszy odsetek zwolennikow
odnotowano w 2020 roku (56%). Macedonia P6tnocna charakteryzuje si¢ podobng dynamika z wahaniami w
granicach 50-57% od 2020 roku. Odmienny przebieg majg tendencje W Serbii — w latach 2015-2019 odsetek
poparcia wzrést z 24% do 51%, by nastepnie obnizy¢ si¢ do 34% w roku 2024. Najbardziej spektakularny
regres nastrojow prointegracyjnych odnotowano jednak w Czarnogorze: o ile w 2023 roku 60% spoteczenstwa

deklarowato che¢ cztonkostwa, to juz rok pdzniej wskaznik ten spadt do zaledwie 39%.

Panstwa czlonkowskie wobec procesu rozszerzania

Entuzjazm Albanii i Kosowa nie odzwierciedla jednak nastawienia czg¢$ci panstw czionkowskich.
Wyrazny sceptycyzm wobec przyjmowania do struktur Unii Europejskiej kolejnych cztonkow jest szczeg6lnie
zauwazalny wsrdd obywateli Niemiec, Francji, Luksemburga, Austrii czy Finlandii, co ilustruje wykres

ponizej.

EU Member States’ opinion on further enlargement

% of respondents in favour of EU enlargement

100 Enlargement
advocates
66 — 61

50 Cautious 57756 57 —
supporters 40
33
0
Belgium Bulgana Cucllla Denmark Germany Estonia  Ireland Greece Spain France Italy Cyprus

zzzzz

Latvia Lithuania Luxem Hungary Malta Nether Austria  Poland  Portugal Romania Slovenia Slovakia Finland  Sweden

Data: Eurostat, EuroBarometer, 2025

Zrodle: Adapted from EU enlargement and integration: Voices of support and scepticism, by B. Zori¢, 2025,
European Union Institute for Security Studies (https://www.iss.europa.eu). Copyright © 2025 EUISS
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Nalezy jednak zaznaczy¢, ze mimo ograniczonego entuzjazmu wobec akcesji, zadne z panstw
cztonkowskich w ostatnich latach nie wycofato si¢ w radykalny sposéb z popierania samego procesu
negocjacyjnego. Sceptycyzm wyrazany w zachodnich panstwach Europy wynika najczesciej z obaw
zwigzanych z potencjalnym obcigzeniem systemow socjalnych oraz trudnos$ciami w zapewnieniu spojnosci
politycznej i instytucjonalnej w coraz bardziej zréznicowanej Unii. Jednak jak wskazuja badania Zori¢ (2025),

obawy te nie prowadzg do catkowitego zamknigcia si¢ na proces rozszerzania instytucji o kolejnych cztonkow.

Co wigcej, badania opinii opisane przez Ujazdowskiego (2025) wskazuja, ze mimo istniejacego dystansu,
ponad polowa Europejczykéw (53%) deklaruje poparcie dla zwigkszenia liczby czionkéw Wspoélnoty.
Optymistycznie rysuje si¢ rowniez postawa Danii, sprawujacej obecnie prezydencje w Radzie UE. Kopenhaga
interpretuje bowiem akcesje kolejnych panstw jako istotne wzmocnienie catej Unii i1 jej zdolnosSci

instytucjonalnych.

Zarysowany kontrast pomiedzy nadal stosunkowo wysokim poziomem poparcia w panstwach
kandydujacych a bardziej powsciagliwym nastawieniem cze$ci obecnych czlonkdéw pokazuje, ze
postepowanie rozszerzania Unii stanowi w rownej mierze proces polityczny, jak i instytucjonalny,

uzalezniony od rownowagi pomiedzy ambicjami integracyjnymi a gotowoscia do ich akceptacji.

Populizm — miedzy ideologia a strategia polityczna

Kwestia definicyjna populizmu od lat stanowi przedmiot intensywnej debaty w Srodowisku
naukowym. Polakowski (2024) wskazuje, ze badacze nie sg zgodni co do jego natury. Czes¢ traktuje go jako
odrebng ideologie, mogaca stanowi¢ kolejny nurt w mysli politycznej, podczas gdy inni sklonni sg
klasyfikowa¢ populizm raczej jako strategi¢ polityczna, ktorej gldownym celem jest zdobycie badzZ utrzymanie

wladzy.

Samo pojecie ,,populizm” zaczgto wyrazniej zyskiwa¢ na znaczeniu w dyskursie publicznym
stosunkowo niedawno. Jak wskazuja Hatakka i Herkman (2022), cho¢ termin ten funkcjonowal wczesniej w
przekazie politycznym i medialnym, dopiero po 2015 roku zaobserwowano jego swoisty renesans. W
literaturze naukowej pojawial si¢ wowczas kilkakrotnie czgsciej niz w poprzednich latach, a kulminacja
zainteresowania przypadta na rok 2017. W tym samym roku Cambridge University Press wyrdznito
,»populism” jako Word of the Year, wiazac jego popularno$¢ zaréwno z publicznymi wypowiedziami papieza
Franciszka, jak i z inauguracja pierwszej kadencji prezydenta Donalda Trumpa (Cambridge University Press,

2017).
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Pomimo braku petnej spodjnosci terminologicznej mozliwe jest wyodrgbnienie pewnych cech
pozwalajacych uchwyci¢ istotg¢ populizmu. Zgodnie z analiza Polakowskiego (2024) retoryka
populistycznych liderow koncentruje si¢ przede wszystkim na wzbudzaniu poczucia zagrozenia dla
suwerennosci panstwowej, co szczegolnie wyraznie przejawia si¢ w ich komentarzach dotyczacych struktur
Unii Europejskiej. Wypowiedzi te cechuje krytyczne nastawienie wobec poglebiania integracji, wskazujace
na rzekomo destrukcyjny wptyw wielopoziomowych instytucji, ktéore z uwagi na swoja ztozono$¢ tworza

przestrzen sprzyjajaca korupcji i uchylaniu si¢ od odpowiedzialnosci.

Gtowng misjg populistycznego lidera jest ,lustracja elit”, ktore w dazeniu do witadzy caltkowicie
zatracity demokratyczne wartosci, na potrzeby kierowania si¢ wylacznie wlasnymi interesami i potrzebami.
Ow przywodca, ktory zostal wybrany i niejako namaszczony przez ,,prawdziwy lud”, ma odbudowaé wiez
wyborcow z politykami, ktorzy, wedtug narracji populistycznej, zagubili si¢ w nieprzejrzystych strukturach i

ulegli pokusom wtadzy.

W efekcie przekaz populistyczny opiera si¢ na polaryzacji: aroganckie, obce ludowi elity
przeciwstawiane sg dobremu, prostolinijnemu spoteczenstwu, ktére domaga si¢ autentycznej demokracji. Jak
wskazuje Polakowski (2024), waznym elementem tej narracji jest takze zaszczepienie w spoleczenstwie
warto$ci nacjonalistycznych oraz uproszczonego rozumienia wolno$ci 1 suwerenno$ci, co w ocenie
populistow stanowi gwarancj¢ wiarygodnosci politycznej i nowego porzadku. W kontekscie Unii Europejskiej
oznacza to nie tylko podwazanie samego projektu integracyjnego, ale takze moze objawia¢ si¢ w
instrumentalnym traktowaniu kwestii jej rozszerzania, przedstawianego jako potencjalne zagrozenie dla

tozsamosci narodowej i stabilno$ci wewngtrznej panstw cztonkowskich.

W zaleznosci od profilu ideowego partii populistycznej, narracja przybiera odmienny charakter. Dla
populizmu lewicowego znamienne jest obsadzanie w roli ,.elit” przede wszystkim globalnych gigantow
ekonomicznych oraz instytucji migdzynarodowych, ktore wykorzystujac swoje wptywy, szerza neoliberalne
rozwigzania. Unia Europejska postrzegana jest w tym ujgciu jako projekt gospodarczy o liberalno-rynkowym
rdzeniu, sprzyjajacy ekonomicznie uprzywilejowanym elitom kosztem zwyklych obywateli. Krytyka
lewicowych populistow taczy zatem watki suwerenno$ciowe z watkiem ekonomicznym, jednocze$nie
wskazujac na demokratyczny deficyt i kryzys legitymizacji wspolnoty.

Zupehie inng perspektywe przyjmuje populizm prawicowy, ktdry akcentuje kulturowy wymiar
suwerennosci. W tej narracji czlonkostwo w Unii Europejskiej stanowi realne zagrozenie dla historycznej

tozsamosci narodowej, tradycji 1 symbolicznej wspdlnoty narodu. Jak tlumaczy Polakowski (2024),

podstawowym zarzutem staje si¢ brak europejskiego demosu, a tym samym bezcelowos$¢ wszelkich prob
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demokratyzacji struktur unijnych. W tym rozumieniu jedyna autentyczna wspolnota polityczng pozostaje
nardd, a integracja europejska jawi si¢ jako proces przerywajacy wiez miedzy ludem a wybranymi przez niego

reprezentantami.

Na tej podstawie mozna stwierdzi¢, ze w obu przypadkach centralne miejsce zajmuje krytyka unijnych
elit, przedstawianych jako wyalienowane i pozbawione realnej odpowiedzialno$ci za wtasne dziatania, a przez
to wymykajace si¢ demokratycznej weryfikacji. Tak wigc w optyce populistycznej Unia Europejska stanowi
nie tylko organizacj¢ nadmiernie ingerujacg w zycie polityczne panstw cztonkowskich, ale takze przestrzen,
w ktoérej odpowiedzialno$¢ za decyzje zostaje rozmyta, uniemozliwiajgc obywatelom realng kontrole nad

procesem decyzyjnym.

Skala i réznorodnos¢ populizmu w Parlamencie Europejskim

Przebijanie si¢ narracji populistycznej do opinii publicznej stanowi zdecydowanie niepokojace
zjawisko, jednak jeszcze bardziej alarmujacy wydaje si¢ rzeczywisty wzrost poparcia spotecznego dla takich

ugrupowan wsrod obywateli panstw cztonkowskich Unii Europejskie;j.

Jak wskazuja Ivaldi i Zankina (2024), analiza wynikéw wyboréw do Parlamentu Europejskiego w
latach 2019-2024 ujawnia umiarkowany, lecz o istotnym znaczeniu politycznym, przyrost poparcia dla partii
populistycznych. Obecnie sposréd 750 mandatéw az 264 przypada przedstawicielom ugrupowan
populistycznych, podczas gdy w 2019 roku liczba ta wynosita 241 z 751 miejsc. Co istotne, niezmiennie od

2014 roku najwigkszg aprobatg cieszg si¢ formacje prawicowo-populistyczne:
° w 2014 roku zdobyty 131 mandatéw sposrdd 211 obsadzonych przez populistow,
° w 2019 — 168 na 241,

° aw 2024 —juz 177 na 264.

Waznym aspektem analizy pozostaje nadal fakt, ze w Parlamencie Europejskim zasiadajg partie
populistyczne reprezentujace rézne nurty ideowe, ktore nie zawsze znajduja wspolny mianownik
programowy. Na jednej sali plenarnej spotykaja si¢ bowiem ugrupowania lewicowo-populistyczne, takie jak
SMER, oraz prawicowe formacje pokroju Rassemblement National. Oba nurty, cho¢ r6znig si¢ w wielu
fundamentalnych kwestiach, mieszczg si¢ w szerokiej kategorii populizmu obecnego w europarlamencie.
Szczegolnie interesujacy przyktad stanowi Hiszpania, gdzie obserwujemy wspotistnienie dwoch ugrupowan
populistycznych z przeciwlegtych krancow spektrum politycznego — lewicowego Podemos oraz prawicowego
Vox.

Funded by
the European Union



Europe @
ondp o

. I L3 L3 .
Mobilities «
Challenges and Opportunities for
Socio-Economic Transformations

Analiza ta pokazuje, ze etykieta ,,populizmu”, chetnie stosowana w publicystyce i nauce politycznej,
kryje w sobie ogromne zr6znicowanie ideowe. Cho¢ pozwala efektownie grupowac partie w ramach jednej
kategorii, nie oddaje w petni ztozonosci ich przekazu politycznego. Niemniej jednak, sam fakt rosngcego

poparcia dla ugrupowan populistycznych powinien by¢ traktowany jako powazny sygnat ostrzegawczy.

Stanowiska populistycznej prawicy w Parlamencie Europejskim

Mimo wskazane] wcze$niej wyraznej dominacji ugrupowan prawicowych wsrdd partii
populistycznych trudno méwi¢ o catkowitej jednorodnosci ich stanowisk wobec perspektywy rozszerzenia
Unii Europejskiej. Jak podkresla Chiodi (2025), w obrebie tej grupy szczegdlnie wyrdzniajg si¢ wioska
prawica, reprezentowana przez Fratelli d’Italia, oraz wegierski Fidesz kierowany przez Viktora Orbéna, ktore
w odrdéznieniu od innych ugrupowan opowiadajg si¢ za przyjmowaniem nowych cztonkow Wspdlnoty. Swoje
stanowisko uzasadniaja przekonaniem, Zze nadmierne rozszerzenie UE mogloby doprowadzi¢ do czego§ w
rodzaju ,,rozcienczenia” procesu integracji, ostabiajac jego spojnos¢ oraz zdolnos¢ instytucji do formutowania
jednolitych polityk i poglebiania procesu integracji. Co istotne obie partie wykazuja aktywna postawe w
polityce wschodnioeuropejskiej: Fratelli d’Italia zdecydowanie popiera akcesje¢ Ukrainy, podczas gdy Fidesz

szczegblnie angazuje si¢ w przylaczenie Serbii.

Stanowisko to zyskuje szczeg6lny wymiar w kontrascie do wrogosci wobec rozszerzania UE,
prezentowanej przez prawicowe partie z Austrii, Francji, Niemiec czy Holandii. Chiodi (2025) wskazuje, ze
sceptycyzm tych panstw opiera si¢ przede wszystkim na obawie przed znacznym obcigzeniem zasobow
Wspolnoty wynikajacym z akcesji kolejnych cztonkoéw, potencjalnym przesunigciem ,,politycznego srodka

cigzko$ci” na wschod kontynentu oraz nasileniem przeptywu migracyjnego z nowych panstw cztonkowskich.

Stanowisko populistycznej lewicy w Parlamencie Europejskim

Eurosceptyczne ugrupowania lewicowe w Parlamencie Europejskim, jak wskazuje Chiodi (2025),
przyjmuja postawe zdystansowanego krytycyzmu wobec procesu rozszerzenia, a jednocze$nie unikaja
calkowitego sprzeciwu wobec akcesji kolejnych panstw. Partie takie jak France Insoumise we Francji, Die
Linke w Niemczech, Podemos w Hiszpanii, SYRIZA w Grecji, Sinn Féin w Irlandii oraz Ruch Pigciu Gwiazd
(M5S) we Wtoszech koncentrujg swojg uwage na kwestiach praworzadnosci, ochrony praw cziowieka oraz
spojnosci spolecznej, wskazujac na konieczno$¢ zachowania réwnowagi pomigdzy standardami
demokratycznymi a procesem integracji. Manifest Europejskiej Partii Lewicy precyzuje, ze akcesja nowych

panstw powinna opierac si¢ na respektowaniu praw spotecznych i politycznych obywateli, w tym mniejszosci,
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przy roéwnoczesnym wzmacnianiu spojnosci spotecznej zaréwno w panstwach kandydujacych, jak 1 w

panstwach cztonkowskich.

Chiodi (2025) wskazuje takze na ryzyko zwigzane z niewlasciwie prowadzonym procesem
rozszerzenia, ktore wedtug przedstawicieli lewicowego populizmu moze prowadzi¢ do ,,wyscigu w dot” w
zakresie warunkow pracy i standardéw demokratycznych oraz moze poglgbia¢ nierownosci spoteczne w catej
Unii. Istnieje rowniez obawa instrumentalnego wykorzystania panstw kandydujacych jako zrdédla taniej sity
roboczej, surowcoOw czy produktow rolnych. W szerszej perspektywie partie te dodatkowo krytykuja
narastajacy wyscig zbrojen, podkreslajac, ze polityka rozszerzenia UE nie powinna przyczynia¢ si¢ do

poglebiania podzialéw ani eskalacji napig¢ wojskowych w Europie.

Podsumowanie i wnioski

Sam wzrost poparcia dla partii populistycznych, zarowno w Parlamencie Europejskim, jak i w
poszczegblnych panstwach czlonkowskich, nie stanowi jednoznacznej odpowiedzi na pytanie o przysztos$¢
procesu rozszerzania Unii Europejskiej. Ugrupowania te, mimo wspolnego mianownika w postaci
charakterystycznej narracji opierajacej si¢ na podziale ,,elity — lud”, nie prezentujg spojnego i jednolitego
stanowiska wobec akcesji nowych panstw. Sprzeciw wobec rozszerzania nalezy raczej do indywidualnych
strategii poszczegOlnych partii niz do elementdw spajajacych calo$¢ nurtu populistycznego w
europarlamencie. Potwierdzaja to przyktady Luksemburga czy Niemiec, gdzie postawa wobec akcesji byta

ksztaltowana niezaleznie od faktycznego wptywu ugrupowan populistycznych.

Przedstawione w analizie r6éznice pomiedzy podej$ciem ugrupowan prawicowych i lewicowych
dodatkowo pokazuja, ze sam populizm nie moze by¢ traktowany jako jednolity blok polityczny. Podczas gdy
Fratelli d’Italia czy Fidesz otwarcie popieraja akcesje wybranych panstw, motywujac to wzgledami
geopolitycznymi, inne partie prawicowe, zwtaszcza w Niemczech, Austrii czy Francji, podchodza do tematu
z wyraznym sceptycyzmem, wskazujac na potencjalne ostabienie instytucji. Z kolei partie lewicowo-
populistyczne, cho¢ unikaja catkowitego sprzeciwu wobec rozszerzania, dostrzegaja konieczno$¢ zachowania

rownowagi pomiedzy integracja a ochrong wartosci demokratycznych.

Sam temat rozszerzania Unii rowniez nie jawi si¢ jako centralny element agendy politycznej
populistow. W ich programach odgrywa drugoplanowag role, ustgpujac miejsca zagadnieniom suwerennosci,
migracji czy krytyki instytucji ponadnarodowych. Sam proces akcesyjny peilni wiec funkcje raczej
kontekstowa niz strategiczng, a jego interpretacja pozostaje silnie uzalezniona od lokalnych realiow

politycznych.
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Niemniej jednak, stale rosngce poparcie dla ugrupowan populistycznych w Europie powinno by¢
traktowane jako powazny sygnal alarmowy. Z jednej strony wskazuje ono na trwalo$¢ spotecznego
niezadowolenia i poczucia wykluczenia, ktore staja si¢ podatnym gruntem dla narracji o podziale ,,my — oni”.
Z drugiej odstania rowniez potrzebe refleksji nad tym, w jaki sposob polityka Unii, w tym takze proces
rozszerzania, moze sta¢ si¢ narzedziem odbudowy zaufania obywateli. Przyszto$¢ integracji europejskiej
zalezy nie tylko od zaangazowania panstw aspirujacych, ale takze od umieje¢tnego przekonania obywateli Unii,

ze przyjmowanie nowych cztonkow jest wzmocnieniem wspolnoty, a nie jej ostabieniem.

Osobista refleksja

W toku pisania niniejszej pracy i analizy literatury naukowej oraz publicystycznej zadalam sobie
pytanie: czy wsrdd przedstawicieli ugrupowan eurosceptycznych mozna odnalezé wypowiedzi, w ktérych
sprzeciw wobec rozszerzenia Unii bylby motywowany nie wylacznie interesem wlasnego panstwa
cztonkowskiego, lecz takze troska o kondycje panstwa kandydujacego? Nie natrafitam jednak na przekaz,
ktéry mozna by jednoznacznie zakwalifikowaé jako taki przejaw ,,altruistycznego sceptycyzmu”. Nie oznacza
to oczywiscie, ze tego rodzaju glosy nigdy nie zostaly wyrazone, lecz jesli nawet, to nie okazaty si¢ one na

tyle znaczace, aby przebic si¢ do gldownego nurtu debaty medialnej i polityczne;.
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